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审理过程

龙岩卷烟厂在益安贸易公司的商标申请初审公告后向商标局提出异议!商

标局裁定异议理由成立" 益安贸易公司不服提起复审!国家工商行政管理总局

商标评审委员会#以下简称商评委$维持商标局的裁定% 益安贸易公司进而向

北京市第一中级人民法院起诉!一审判决撤销商评委的裁定" 商评委及龙岩卷

烟厂向北京市高级人民法院提出上诉"

案件要点

品牌形象的宣传用语是否属于&商标法’第三十一条规定的在先使用(

基本案情

益安贸易公司于 !"""年 #月 !$日在第 $% 类香烟) 雪茄烟商品上提出第

&%’((") 号*与狼共舞及图形+商标申请!该商标由方框内一条奔狼及,与狼共

舞-文字组成%

该商标申请初审公告后!龙岩卷烟厂提出异议称!其自 &""’ 年开始将,与

狼共舞)尽显英雄本色-作为品牌形象的宣传用语在电视广告和非广告宣传中

使用!益安贸易公司是对其在先使用并有一定影响的商标进行抢注%

商评委在异议复审裁定中认为!龙岩卷烟厂自 &""’ 年起开始使用,与狼共

国家工商行政管理总局商标评审委员会等

诉益安贸易公司商标复审异议裁决上诉案

案号* .+,,-$高行终字第 ,,#,&号

判决日期/#,,-年 )月 #,日
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舞!尽显英雄本色"作为品牌形象的主要宣传语!该宣传用语经使用在香烟商品

上已具有了一定的知名度!消费者在香烟类商品上看到该宣传语会与龙岩卷烟

厂及其生产的香烟产品联系在一起!因此该宣传语已经起到指示商品来源的功

能# 益安贸易公司明知龙岩卷烟厂在先使用而申请注册被异议商标的行为!违

反了$商标法%第三十一条的规定#

一审判决认为!$商标法% 第三十一条所指的已经使用并有一定影响的商

标!应为不违反法律禁止性规定而使用的商标!否则不能对抗他人的注册申请#

$广告法%禁止利用广播&电影&电视&报纸&期刊发布烟草广告!龙岩卷烟厂的广

告内容如果明确为香烟商品广告!该广告行为会违反$广告法%’如果未指明使

用的商品!则不能对抗他人其后在香烟等商品上的注册#因此!龙岩卷烟厂提供

的证据不能证明(与狼共舞"这一对品牌形象所作的宣传用语是在香烟商品上

在先使用并有一定影响的广告词!同时又不为法律所禁止#

商评委上诉称!龙岩卷烟厂使用(与狼共舞"的电视广告应为品牌形象广

告!具有暗示性和隐性意义!而不能简单的定性为烟草广告!其进行的非广告形

式的宣传!应被视为合法使用!在不触及法律禁止条款和对社会不产生负面影

响的情况下!可以使烟草企业的品牌形象在相关消费者群体中达到潜移默化的

宣传效果#

适用法律

$商标法%第三十一条)(申请商标注册不得损害他人现有的在先权利!也不

得以不正当手段抢先注册他人已经使用并有一定影响的商标"#

$广告法%第十八条)(禁止利用广播&电影&电视&报纸&期刊发布烟草广告#

禁止在各类等候&影剧院&会议厅堂体育比赛场馆等公共场所设置烟草广告"#

要点分析

$商标法%第三十一条规定的(他人已经使用并有一定影响的商标"是指他

商标及反不正当竞争篇! 商标权争议
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人在生产经营活动中实际使用过的商标!其中"使用#应为实际使用!"商标$则

应是在商品中能够起到区别商品来源的功能并实际使用于商品的标志%本案被

异议商标由狼图形&"与狼共舞$及方形底框三个部分组成!其中"与狼共舞$是

龙岩卷烟厂自 !""#年起在电视广告和非广告宣传中使用的宣传用语! 因该宣

传用语并未使用于"七匹狼$香烟的外包装!故"与狼共舞$不能视为"七匹狼$香

烟商品实际使用的商标’ 狼图形虽与龙岩卷烟厂自 !""$年开始使用的 "七匹

狼$香烟外包装中的狼图形相似!但龙岩卷烟厂使用的狼图形未经注册或初步

审定!不属于(商标法)第二十八条保护的范围!不能用作驳回被异议商标的理

由%

判决要点

龙岩卷烟厂对品牌形象的宣传用语*与狼共舞$及狼图形不属于(商标法)

第三十一条规定的在先使用%
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